"URRIBARRI SERGIO DANIEL - BAEZ PEDRO ANGEL - TORTUL
GUSTAVO JAVIER - CESPEDES HUGO FELIX - AGUILERA JUAN PABLO -
CARGNEL CORINA ELIZABETH - MARSO HUGO JOSE MARIA - CARUSO

GERARDO DANIEL S/IMPUGNACION EXTRAORDINARIA®
Expte. N° 5636

///ICUERDO:

En la ciudad de Parana, Capital de la Provincia de Entre
Rios, a los veintitres dias del mes de enero del ano dos mil veinticinco,
reunidos los Miembros del Excmo. Superior Tribunal de Justicia -en
feria-, a saber: Vocales, Dr. CARLOS FEDERICO TEPSICH, y Dras. MARIA
GABRIELA LOPEZ ARANGO y CECILIA BEATRIZ BERTORA, asistidos por
la Secretaria autorizante -en feria-, Dra. Elena Salomodn, fueron traidos a
resolver los autos de referencia.-

Practicado el sorteo de ley, resultd que la votacién tendria
lugar en el siguiente orden: TEPSICH - LOPEZ ARANGO - BERTORA -

Estudiados los autos, el Excmo. Superior Tribuna de
Justicia -en feria- planted la siguiente cuestion:

:Qué corresponde resolver?

A LA CUESTION PROPUESTA, EL SENOR VOCAL, DR.
CARLOS F. TEPSICH, DIJO:

l. En fecha 16/01/2025 el Senor Fiscal Coordinador en Feria
dedujo recurso de revocatoria contra la resolucion de Presidencia dictada
ese mismo dia que dispuso la integracion del tribunal con la Sra. Vocal del
Superior Tribunal Dra. Gisela N. Schumacher y la Sra. Jueza en materia Civil
y Comercial, Laboral y de Paz de la ciudad de Parana, Dra. Gladys Beatriz
Pinto, por entender que las magistradas designadas se encuentran inhibidas
de intervenir en el caso. En lo que aqui interesa, refiere que la Dra.
Schumacher no debe intervenir dado que al realizar la presentacion del
20/12/2024 y manifestar que se mantenian vigentes las causales subjetivas
alegadas en los autos caratulados "URRIBARRI SERGIO DANIEL - BAEZ
PEDRO ANGEL - TORTUL GUSTAVO JAVIER - CESPEDES HUGO FELIX -
AGUILERA JUAN PABLO - CARGNEL CORINA ELIZABETH - MARSO HUGO JOSE
MARIA - CARUSO GERARDO DANIEL S/IMPUGNACION EXTRAORDINARIA",
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Expte. N° 5620, ha sido nuevamente planteada la excusacion por la
magistrada, con lo cual entiende que de aceptarse la intervencion de la
misma provocaria la nulidad de lo actuado por afectar garantias
constitucionales del debido proceso y del juez independiente e imparcial.

Il. En fecha 17 del corriente, por decreto del entonces
Presidente del Tribunal de Feria, se dié intervencion a la Senora Vocal Dra.
Gisela N. Schumacher a los fines que produzca informe por entender que en
el recurso de revocatoria deducido por el Ministerio Publico Fiscal contenia
un planteo de recusacion a su respecto.

lll. El 19/01/2025 se produjo el informe de la Senora Vocal
Dra. Schumacher. Alli expresé que mantenia y ratificaba la existencia de las
causales que invoco para solicitar su apartamiento en los autos caratulados
"“URRIBARRI SERGIO DANIEL - BAEZ PEDRO ANGEL - TORTUL GUSTAVO
JAVIER - CESPEDES HUGO FELIX - AGUILERA JUAN PABLO - CARGNEL CORINA
ELIZABETH - MARSO HUGO JOSE MARIA - CARUSO GERARDO DANIEL
S/IMPUGNACION EXTRAORDINARIA" (Expte. N° 5620), pero como la
excusacion fue rechazada entendié que volver a realizar el planteo en la
causa resultaba dispendioso.

A continuacion expuso, que no obstante lo anterior, dado
gue el Ministerio Publico Fiscal actualizé la cuestion al hacer una articulacion
recusatoria, su apartamiento ahora era procedente por aquellas causales
expresadas.

IV. El 20/01/2025 la defensa técnica del encausado Pedro
Angel Baez contestd el traslado dispuesto por resolucién de Presidencia del
17/01/2025. Expresé que en ningun momento del escrito del Ministerio
Publico fiscal se observa un planteo recusatorio sino que lo expresado son
solo manifestaciones sin consecuencias juridicas, lo que se evidencia en la
no utilizacion de la palabra recusacion. Considera que en tales condiciones
la resoluciéon dictada por el Dr. Giorgio, en cuanto imprime un tramite de
recusacion, no tiene sentido. Ademas, hace notar que en autos tampoco
existe una excusacion formal de la Vocal Schumacher.

Por Ultimo agrega que la cuestion referida al apartamiento
de la Dra. Schumacher ya fue resuelto en esta misma causa "URRIBARRI
SERGIO DANIEL - BAEZ PEDRO ANGEL - TORTUL GUSTAVO JAVIER -
CESPEDES HUGO FELIX - AGUILERA JUAN PABLO - CARGNEL CORINA
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ELIZABETH - MARSO HUGO JOSE MARIA - CARUSO GERARDO DANIEL
S/IMPUGNACION EXTRAORDINARIA", en el expte. n° 5620.

V. Del estudio de |la causa y de la resena recedentemente
efectuada advierto que la posicion de la Defensa viene asistida de razon.
Paso a explicar porqué.

V.a. De modo liminar, reparo que el recurso de revocatoria
no es un sucedaneo procesal para solicitar el apartamiento de un
magistrado, sino que tal pretension cuenta con Ila via procesal
correspondiente que expresamente prevé el Cédigo Procesal Penal (arts. 38
a 50 y 482, primer parrafo), la que no fue utilizada ni en tiempo ni en forma,
lo que explica la ausencia en su memorial del vocablo recusacién. Por lo
demas, entiendo que el encauzamiento oficioso ordenado por Presidencia el
pasado 17/1/2025 es equivocado y no resulta vinculante para este Tribunal
que debe resolver la cuestion.

V.b. El fundamento en que se apoya la pretension
recursiva fiscal de apartamiento no se condice con las constancias expresas
de la causa en tanto en ningln momento la Senora Vocal Dra. Schumacher
planted su excusacion para intervenir en el presente tramite. En el escrito al
que refiere el Ministerio Publico Fiscal, la Vocal en cuestién manifestd que la
presentaciéon la hacia para “...dejar constancia que considero que las
causales que invocara para formular excusacion en los autos caratulados
"URRIBARRI SERGIO DANIEL - BAEZ PEDRO ANGEL - TORTUL GUSTAVO
JAVIER - CESPEDES HUGO FELIX - AGUILERA JUAN PABLO - CARGNEL CORINA
ELIZABETH - MARSO HUGO JOSE MARIA - CARUSO GERARDO DANIEL
S/IMPUGNACION EXTRAORDINARIA" Expte. N° 5620, nimero 11808 OGA, se
mantienen...Sin embargo, a tenor de la resolucion por la que se me rechazo
dicha excusacion, entiendo resulta dispendioso dejar planteada la misma”.
En idéntico sentido, en oportunidad de producir el informe que se le requirid
por Presidencia el 17/01/2025, expresamente dijo: “... en razén de que dicha
excusacion fue rechazada, en ese momento entendi que dejar planteado mi
apartamiento resultaba dispendioso. En esta oportunidad, reitero dicha
consideracion...”.

De estas transliteraciones surge de manera evidente que
no hubo de su parte voluntad de excusarse ni tiene intencion de reeditar

ello ahora, lo que resulta coherente con el temperamento que asumioé al ser
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notificada (16/1/2025) de su integracién en la causa como Tribunal de feria.

V.c. Por ultimo, no se puede soslayar que el
planteamiento bajo examen intenta reeditar una cuestién ya zanjada en
autos, en tanto en esta misma causa, en el expediente n° 5620, se resolvié
en fecha 28/11/2024 el rechazo de la excusacion formulada para integrar el
tribunal natural de la causa por idénticos motivos que el Ministerio Publico
intenta recrear aqui, lo que infringe abiertamente el principio de la
perpetuatio jurisdictionis que se derivo de la misma.

V1. En definitiva, propongo al acuerdo rechazar el recurso
de reposicion interpuesto por el Senor Fiscal Coordinador contra la
resolucion de fecha 16/01/2025 en lo que respecta a la integracion del
Tribunal por la Senora Vocal Dra. Schumacher.

VII. Por otra parte, en fecha 20 de diciembre de 2024, el
Superior Tribunal de Justicia dictd el Acuerdo Especial de designaciéon de
autoridades de Feria Judicial de enero 2025, de donde surge que la Sra.
Vocal Dra. Gabriela Lépez Arango esta en funciones hasta el 23 de enero, y
gque a partir del 24 de enero asume como Vocal de Feria la Dra. Laura
Mariana Soage por lo que, a fin de evitar un dispendio en el proceso de
integracion del Tribunal para entender en la presente causa, propongo dejar
integrado el mismo con esta ultima.

Asimismo, de compartirse mi solucion, corresponderia
hacer cesar la intervencion de la Sra. Jueza Dra. Cecilia Beatriz Bértora.

Asi voto.-

A SU TURNO, LA SENORA VOCAL, DRA. MARIA G.
LOPEZ ARANGO, DIJO:

Me remito a los antecedentes descriptos en el voto que
antecede, adhiero al mismo y a la solucion propuesta por compartir sus
fundamentos.

Asi voto.-

A SU TURNO, LA SENORA VOCAL, DRA. CECILIA B.
BERTORA, DIJO:

Habiéndose alcanzado |la mayoria necesaria sobre la
cuestion de fondo, hago uso de la facultad de abstencién (conforme arts. 33
y 47 de la Ley 6902 y Acuerdo de Sala Penal del 04/06/2021).
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Con lo cual se dio por terminado el acto, quedando

acordada, por mayoria, la siguiente:

SENTENCIA:
PARANA, 23 de enero de 2025.-
Y VISTOS:
Por los fundamentos del acuerdo que antecede y, por
mayoria;

SE RESUELVE:

12) RECHAZAR el recurso de reposicion interpuesto por
el Senor Fiscal Coordinador, Dr. Leandro Dato, contra la resolucion de fecha
16/01/2025 en lo que respecta a la integracion del Tribunal por la Sefora
Vocal Dra. GISELA N. SCHUMACHER --

22) DEJAR integrado este Tribunal para resolver en los
obrados con la senora Vocal, Dra. LAURA M. SOAGE -a cargo de la
Presidencia-, la senora Vocal, Dra. GISELA N. SCHUMACHER vy el senor
Vocal, Dr. CARLOS F. TEPSICH.

Dejo constancia que l|la sentencia que antecede, ha sido dictada vy
suscripta con firma digital, por el Sr. Vocal, Dr. Carlos F. TEPSICH, la Sra.
Vocal, Dra. Maria G. LOPEZ ARANGO, y la Sra. Vocal, Dra. Cecilia B.
BERTORA, quien hizo uso de su facultad de abstencién (conforme arts. 33 y
47 de la Ley 6902 y Acuerdo de Sala del 04/06/2021).

SECRETARIA, 23 de enero de 2025.

Elena Salomon
Secretaria ST

-en feria-
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